Etik Sosyalizm

Alm. ethischer Sozialismus. — Ar. iStirakiya
ahlagiya. — Fr. socialisme éthique. — Ing,
ethical socialism. — Isp. socialismo ético. -
Rus. éticeskij socializm. — Cince: lunli she-

hui zhuyi {CERHEEN

Genel olarak, sosyalizm fikrinin etk
teori araciligiyla gerceklestirilen her tiir
temellendirilmesi etik sosyalizm olarak
anlagilabilit.  Ozel olarak bu  kavram
alunda 1870l ve 1920']i yillara arasinda,
ozellikle Yeni Kanteilik'in temsil ettigi so-
syalizmin etik temellendirmesine iliskin
teorik yonelim anlasimakeadir. Etk so-
syalizm egitimli burjuva kesiminde biiyik
bir rol oynamus ve Avrupa isci hareketinin
teorik tarismalarinda  da - yansimasins
bulmustu, dzellikle de Almanya, Avustu-
rya ve Rusyada. Etik sosyalizm emperyal-
ist yapilara geciste ortaya cikan sosyo-cko-
nomik celiskiler zemininde etkili olmustu.
Uzun zamandan beri icin icin yakiciliy
artan tarihsel caugmalarin Birinci Diinya
Savag'nda patlayist ve bu savasin ardindan
gelen kokli toplumsal degisiklikler etik
sosyalizmde derin bir krizi gozler oniine
sermisti.

1. Etk sosyalizmin olusumda Marburg
Okulw'nun Yeni-Kanteiligr kilic bir rol
oynamistt. Orgiitlii isci hareketine yakin
baglari olan Friedrich Albert Lange felsefi-
etik bir anlayss icin cagrida bulunuyordu;
«idealinbakigagisp, faniliginveyoksunlugun
sinirlamalarina bagkaldirmaya, egoizmi de-
fetmeye, «insanlarin birlikeelik icinde insani
mitkemmelligi yeni hedef olarak» énlerine
koymalarina yardim etmelidir (1902, 538,
526). Lange Marx ve Engels'le yazisiyor,
Marx'tan aldig bilgilerle argiimantasyonda

bulunuyor, ama 6te yandan Marxct sosyal-
izmin teorik temellerine kargt da polemige
giriyordu.

Marburg Okulu'nun asil kurucusu olan
Hermann Cohen ile Paul Natorp Kant'in
apriorizmine baglt bir idealizmi radikal
bir bicimde uygulama cabasindaydilar.
Cohen icin tarih ve sosyal praksis, saf
distincenin  belirleyiciligine dayanan bir
etigin  konularrydr.  Kategorik  buyruk
«yeni zamanin ve tiim diinya tarihinin
geleceginin  ahlaki  programiny  igeri-
yordu; her bir insanin son erek olarak
tanimlanmasiyla, insanligin amag olarak
goriilmesi dair Kantgt ide sosyalizmin ide-
sine dontigiiyordu (1907, 20 ve devam).
Ona gore Kant «Alman sosyalizminin
hakiki ve gercek yaraucispydi (1902, 524).
Cohen «kacinilmaz olan sinif miicadele-
sinin barigetl bigim almasinw istiyordu,
ama sunu da belirtiyordu: SPD icinde,
tpke eskiden oldugu gibi, <her tiirden revi-
zyonistlerdense eskilerle» beraber yiiriimeyi
«tercihy ediyordu (alint Holzheyden, 342).
Paul Natorp idealist perspektiften temel-
lendirilen bir cemaat ve egitim teorisi
gelistirmisti. O sosyalizmi, idealizmden
dogan ve devrim olarak anlagilan, diinyanin
kokli  bir  bicimde  déniisiimiiniin
somutlagmast olarak tanimliyordu (1920,
IV). Natorp tutarli bir kisisel tavirla,
teorisinin  devrimci-demokrat  egitim
politikasina dair ¢tkarimlarint savunuyor
ve kendisine yonelik dismanca kara-
lamalara, kendisinin sosyalist ve demokrat
kimligini vurgulayarak karst duruyordu.
[Almanyadaki 1918/19] Kasim Devrimi
doneminde konsey demokrasisine dayalt
parlamenter ilkeleri ve ekonominin, devle-
tin ve egitimin «kooperatif yapilanmasiny
savundu; Kapp-Darbesi’ne ve her tiirden
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siddet  kullanimina  kargt
aciklamugti,

Rudolf Stammler de kendi anlayisint «so-
syal idealizm» olarak belirliyordu. Marxgt
tarih teorisine insanlik tarihinin yasaliliklari
kavrama giicii atfediliyordu; Stammler
ise boylesi bir seyin yanls oldugunu
disiintiyordu. Tarthin yasaliliginin teleolo-
jik tiirden oldugunu, sosyalizmin ise ozgir
olmak isteyen insan toplulugunun diizen-
leyici [regulative] idesi olarak anlagilmast
gerektigini  soyliiyordu. Eger sosyalizm
tarihsel olarak nesnel bir zorunluluk
olsayds, insanlarin ya da bir partinin ey-
lemleri olmaksizin, bir giines tutulmasi gibi
gerceklegecek bir sey olurdu (1896, 430 ve
devami).

Yeni-Kantctlarin sosyal sorunlar ve sosyal-
izm idesi icin bu angajmanlarinin degeri
kiigiimsenemez. Bu ozellikle de Lange ve
Natorp icin gegerlidir. Kugkusuz su durum
da goz oniinde tutulmalidir: o zamanki
Avrupada, gogunlukla etik bir motivasyonu
temel alan, kismen ilerici ve muhalif,
kismen de muhafazakir akimlar  so-
syalizm tasavvurlariyla hareket ediyorlardi
(dini sosyalizm, Akademik Sosyalizm
[Kathedersozialismus], Diihring  sosyal-
izmi, Rus Narodnikleri nin mir-sosyalizmi,
Ingilterede Fabiancilar, Fransdda posi-
bilistler vd.). Yeni-Kantgilar kendi sosyal
idealizmlerinin —igin dogrusu, pek de tam
bilgi sahibi olmadiklari— Marx'in tarih teo-
risine karsitligint genelde hep vurguladilar.
Marx ve Engels bunlara sadece gegerken
bir tepki veriyorlardi, ama bu tarih felsefe-
sel yonelimi agik bir sekilde «klasik Alman
felsefesinin dogum sonrast kalintist [Nach-
geburt]» (Engels 1992, 30 — degistirilmis
geviri, ¢.n.) ve bu baglamda s6z konusu
olan sosyalizmi ise «budala, bayat ve temel-

oldugunu
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de gerici» (Marx, Marx-Engels 1996, 159)
olarak degerlendiriyorlards.

2. Franz Staudinger ve Karl Vorlin-
der Marx ile belirgin bir bicimde farkls,
olumlayict iligki kurmaya calistyorlards.
Stammler'in Marx elegtirisine karst sert bir
polemige giren Staudinger’e gore, tarihsel
materyalizm insan edimlerinin nesnel
nedensel baglamini aragtirir; 6te yandan
sosyalizm, «gecerlilik degerini» ~ gelisim
yasalarindan degil de bilingli iradeden alan,
ahlaki yargilar icerir. Kant'in kategorik
buyrugundan sosyalizmin ahlaki gerekliligi
ortaya ikar: Sermayenin egemenliginin yer-
ine, her ozgiir insanin bagkasina faydasinin
dokundugu ve toplumsal kurallarin ondan
talep ettigi bir igbirligi almalidir (1904).
Vorlinder ahlak yasasinin bicimselligini
vurguluyordu. Ona gore, toplumsal-tar-
ihsel kogullarin ve sosyal yenilenme icin
bir biling var olmadigy siirece, bu yasanin
giicli yoktur. Politik bir 6zerklik icin nes-
nel kogulun iktisadi 6zerlik oldugunu be-
lirtir; bir kitle hareketinin canli motoru
olarak ortaya ¢tkmadigy siirece, en giizel
temel ilkeler bile diinyayr yikilmaktan
kurtaramayacakur (1926, 279, 369).
Sosyalist parti hareketinin teorisyenlerinde
de Marxgt sosyalizmi Kant'n etik apri-
orizmiyle birlestirme ¢abalari meveuttu.
Ozellikle su isimleri burada anmak gerekir:
Avusturya  Marksizmi  gevresinden  Max
Adler ve Otto Bauer, Alman sosyal demok-
rasisinde Ludwig Woltmann ve Conrad
Schmidt ve Rusyada Nikolai Berdjajev ve
Peter Struve —ikisi de sonradan sosyalizmle
aralarina mesafe koydu-, ayrica Ukraynalt
Michael Tugan-Baranovsky.

3. Yiizy1l doniimiinde «ortodoks» Marksist
teorisyenler tarafindan ortaya atilan gesitli
ve farkli aguliklart olan arglimanlarin
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temel vurgusunu Antonio Labriola soyle
ifade ediyordu: yeni sarap eski siselere
konuluyor. Georgi Plehanov Stammler'in
giines tutulmast benzetmesine kargi ~baska
digerlerinin yani swra— Vico'nun, insan-
lar kendi tarihlerini kendileri yapar, tezini
koyuyordu (1908, 101 ve devami). En-
gels de «yaslilik donemi mekeuplarmnda
materyalist tarih anlayigina eslik eden bu
temel diigiinceleri defalarca Marxgt tarih
anlayisinin carpitilmast olarak afise etmisti.
Mehring, Kautsky ve Lenin de benzer
bigimde arglimantasyonda bulunmuglard.
Toplumsal yasalarin insanlardan bagimsiz
bir otomatizmi oldugu ve ahlaki ideallerin
saf ahlaki yasasin tarih dist diinyasindan
kaynaklandig1 kabulii, bagtan sona yanli
olarak gorilliiyordu. Tarihsel yasaliliklar
geliserek ortaya gikar ve ahlaki ve hukuksal
tasavvurlar gelistiren insanlarin edimler-
inde kendilerini somutlagtirirlar. Bu iliski
tarihsel belirlenimselligin diyalektik karak-
terini gozler oniine serer.

[dealler ve ahlaki degerler tarihsel hareketi
etkileyen bir rol oynayabilirler ve proletarya
partisi ahlaki idealden vazgecemez, ¢iinkii
bu ideal «sinif miicadelesinin ozgil iligkileri
i¢in 6zgiil bir silahtur» der Kautsky (1906,
141) - bu Labriola ve Kautsky ya da Ple-
hanov ve Lenin icin oldugu gibi Meh-
ring icin de siiphe gotiirmez bir geydi.
Anlagsmazlik noktasi, saf, tarih dig, her
zaman gecerli bir ahlak yasasinn, Yeni-
Kantgilarin ileri siirditkleri gibi, ideallerde
yansisint bulup bulmadigi —Mehring'in
sordugu gibi, etigin «tarihsel gelismelerden
bagimsiz» (GS 13, 195 ve devami) olup
olmadigi~ ya da ideallerin sonug olarak
sosyo-ckonomik ~ yasam  kogsullarindan
ve bunlara dayanan cikar silsilesinden ve
catigmalarindan ortaya ¢ikip  ¢tkmadigy
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tizerineydi (bu da, celiski ve paradigma
degisikliklerin icinde ilerleyen ahlaki olanin
tarihsel bir gelisimini kapsamakeaydi).

4. Etik sosyalizmin Avrupa isci hareketinde-
ki egilim tartigmalariyla iligkisi karmagik ve
celigkiliydi. Kant baglamindaki anlaminda,
diizenleyici bir ide olarak sosyalizm yoru-
munun zorunlu olarak Bernstein’inkine
benzer reformcu sosyalizm konseptlerine
gotiirecegine dair giiniimiizde bazen ifade
edilen gorisler, tarihsel oldugu gibi teo-
rik olarak da dayanaksizdir. Agik bir Yeni-
Kantgi olan ve Cohen gibi Kantin kat-
egorik buyrugunu «insanligin yon gosterici
amac olarak gbren Kurt Eisner’e gore etik
sosyalizm miikemmel bir bigimde devrimci
goriis ve pratikle uyusur. Eisner partinin
anti-militarist ~ politikasini ~ desteklemis,
Kasim Devrimi esnasinda konsey demok-
rasisinin  ilkelerini savunmustu ve Bav-
yera Konsey Cumhuriyetinin bagbakan:
olmustu (1919'da oldiiriildii). Max Adler
ve Otto Bauer ve Georg Lukécs da onun
gibi diisiintiyorlard.

Parti i¢i polemikleriyle (yol ve nihai amag
{izerine taninan 6zdeyisiyle de) Eduard Ber-
nstein pek de haksiz degildi, ¢iinkii Alman
Sosyal Demokrasisinin temsilcilerinde kap-
italizmin yaklasan ¢okiisiine dair mekanik-
determinist diistinceler oldukea yaygind:
— bu da (0 zamanlar Engels ve sonrasinda
Rosa Luxemburg tarafindan elestirilen)
politik bir hareketsizlige gotiiriiyordu. Ote
yandan Bernstein’in karg: konsepti tehlike-
li (sonunda diinya savast felaketine gotiiren)
sorunlart goz ardi ediyordu. Bu sorunlar,
her seyden 6nce (hatta Bernstein tarafindan
desteklenen) imparatorluk Almanyastnn,
Avrupalt olmayan halklarin somiirgeciler
tarafindan  yagmalanmasindan pay al-
mak icin emperyalist kavgaya yogun bir
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bigimde katilmast ve toplumsal yasamun tii-
miiyle militarize olugunu hazirlamakeayd.
Bernstein'in goriigleri burjuva liberalizmine
ve ckonomiye etik bakis agisindan diizen-
leyici olarak etkide bulunma olanaklarina
dair yanilsamalarla doluydu.

5. Etik sosyalizm 6zgiin bir bicime Avustu-
rya Marksizmi'yle ulagt. Max Adler kendi
diistincelerinin de aynt sekilde Cohen’in
climlesine  gotiirdigiini  distiniiyordu:
Edk  sosyalizmin  temelini ~olusturur;
ama kastedilen teorik baglam bagka bir
seydi. Marksizm anlayiginda sosyalizmin
«tarihsel-sosyal hareket oldugunu  soy-
ler, yani nesnelere iligkin bilim tarafindan
kavranan «sosyal dogarnin bir goriintisii
oldugunu. Ama bu, onun «aynt zamanda
bir deger oldugunuw» ve gelecek {iriinii
olarak 6yle olmast gerektigini diglamaz —
ozellikle de insanlarin kendilerinin sosyaliz-
min miisebbibi olduklart icin. Adler'e gore
biitiin tarihsel siirecler evrimsel 6zelliklerin-
den dolayr «ickin etik gelisme» olarak or-
taya cikarlar (Adler 1913, 142 ve devamu).
Etik fenomenlerin nedensel agiklamast
onlarin tarihsel belirli goriiniis bicimlerini
kavrar, ama etik olanin kendisi Kant'n
etigi araciligiyla anlagilir.

Otto Bauer de, bir arastirma kilavuzu olarak
materyalist tarih anlayiginin dogrulugundan
ve igcl siufini zafere gotiirecek kokli
dontisiimiin ~ kaginilmazligindan ~ siiphe
etmez. Buradaki soru, olacak olanin, ayni
zamanda olmast gereken olup olmadigy,
bigimsel olandaki etik buyrugun 6lciitiini
genel yasa yapma yeteneginde bulan
Kant'in etigi tarafindan yanitlanur (1906).
Adler ve Bauer'in Kant'in ahlak yasast icin
getirdikleri referanslar pek de ikna edici
degildi. Bauer'in Kautsky ile tartismasinda
bu konuda gelistirdigi argiimanlar,
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Kautsky'nin (1906) argiimanlart kargisinda
ack bir bicimde zayif. Max Adler'in
argiimanlari ise, Kant'in  buyrugunun
bir ahlak tanimi verdigi —akillica, ama
Marxgt sosyalizm icin Kantgt buyrugun
temellendirilmesinde cok az bir rolii olan—
saptamastyla sonuglantyordu (1913, 113).

6. Sosyalizmi Kantin etik apriorizmi
araciligiyla temellendirme abast zorunlu
olarak ¢tkmazlara gotiiriiyordu, 6zellikle
de, Kautskyde oldugu gibi, Marksizm de-
terminist evrimcilik olarak anlagldiginda.
Etik sosyalizm i¢in karakeeristik olan tari-
hsel belirlenmiglik ve zaman stii olarak
anlagilan ahlaki ideal diializmi Marxgi
tarih anlayisla birlegtirilemez. Kant'in kat-
egorik buyrugu ayni zamanda liberal bur-
juvazinin soyut-felsefi ifadesiydi. 1791de
evrensel olarak ilan edilen insan haklarinin
serviteurs & gages igin hemen tekrar iptal
edilmesi gibi, Mehring'in gosterdigi {izere,
Kant da ahlak yasasinin evrenselligini, (mal
sahibi) devlet vatandaglari [Staatsbiirger/
akdif vatandaslar] ve (ekonomik olarak
bagimli) devlet halki [Staatsgenossen/pasif
yurttaglar] arasinda yapug1 ortagag-loncaci
ayrim ile ortadan kaldirr (krs. Kant,
Metaphysik der Sitten, Rechislebre, §46, W7,
432 ve devami). Ayrica Mehring Kant'in
etiginden sadece sosyalist degil, ayni sekilde
anti-sosyalist-muhafazakir  ¢ikarimlarin
da tiiretildigine isaret etmisti (Ruge, Tre-
itschke, Schmoller). Cohen tarafindan
ilan edilen kategorik buyruk ile sosyaliz-
min temellendirilmesinin bir ve aynt sey
oldugunu ilan etmesi, Mehringe gore,
gerisin geriye 18. yiizyilin 6z yanilgilarina
olim atlaysidir. Kant'in climlesinin Al-
man  sosyalizminin temellendirilmesine
«bir kum taneciginin agirlig1 kadar bile
katkisi olmamig», Gte yandan ama ant-
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sosyalist liberalizmin temellerine birgok tag
dogemistir (Mehring, GS 13, 189).
Kant'in etigine geri doniig, ahlak teorisinin
gelisimi goz oniine alindiginda da sorun-
luydu. Kant'n etik-apriorizminde onemli
olan, onun bu taraftaki-diinyevi ve ussal
insani yapip etmelere erisilebilir ahlaki kai-
deler sunmastydi. Bu yonelim, digerlerinin
yant sira, Hegel'in Kant elestirisinde de
devam ettirildi. Bu elestiride soziim ona saf
olan olmast gerekenin [Sollen] geligkiselligi
ortaya konuldu ve bu alanda tarih isin icine
dahil edildi; sonrasinda Marx bunu yeni
kazanilan tarih ve sinif miicadelesi teorisi
temelinde ileriye gotiirdii. Boylelikle bir
yol 6ne dogru agilmis ve gosterilmisti, ote
yandan geriye dogru yol/doniis basarisizliga
ugramak zorunda kalmustr.

7. Etik sosyalizmin bagka alanlara yayilan
etkileri de oldu, 6r. yogun bir oranda devet
ve hukuk teorisi alanlarina (Leonard Nel-
son, Gustav Radbruch, Hermann Heller).
Kant ve Marx arasinda bir sentez fikri dini
sosyalizm icinde de destek buldu (Theodor
Steinbiichel). Isci hareketi etk sosyalizm
cercevesinde lehte ve aleyhte vyiiriitilen
tartismalarda savunulan teoremlerle hem
sag sosyalist hem de sol sosyalist ve ko-
miinist egilimler tarafindan etkilendi; bu-
rada dikkat edilmesi gereken husus, bu etki
clzgileri 20. yiizyila karakeeristik olan alt ist
oluglarla i¢ ige gecmisti. Bu yiizden etik sos-
yalizmde parti hareketlerine ve politik kon-
septlere dogrudan baglanan gelenek hatti
geken kurgu siipheyle degerlendirilmelidir;
boyle bir kurgu konudaki geligkileri dik-
kate almaz ve genel olarak ideolojik
aragsallastirmalara geri giden bir sonuca
stirekler.

Diinyayr yiizythn ~ doniimiinden  beri
degistiren derin sorunlar, koklii degisimler
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ve cokiislerle birlikte sosyalizm ve etik
tizerine yapilan tarugmalarn  tarih-
sl kosullari da déniisime ugramugtur.
Ahlak yasalarina dair, onlarin  gegerlik
iddialarinin ekonomik, askeri ve politik
giic iliskilerindeki gii¢ dagilimlarindaki
esitsizlikten dolay1 tahayyiiller diinyasina
havale edildigine dair sav da hatali gibi
goriinmekredir. Bu sosyalizmin etik temel-
lendirilmesinin genel olarak yanlis oldugu
anlamina gelmez. Sosyalizmin, ozgirlesime
yonelen ve tarihsel deneyimleri elestirel
bicimde igleyen, deger ogretisi ilkelerinin
etk perspektiften irdelenmesine gerek-
sinim duyar. Ozellikle Antonio Gramsci
kendi praksis felsefesinde, hegemonyanin
kazanilmasinda etik-politik olaninin kilit
onemini ortaya koymugtur. Ama ayni za-
manda tarthsel materyalist temellendirm-
eye de ihtiyag vardur, ancak bu baglamda
her tiirden mekanik-determinist bakig red-
dedilmelidir. Gelisim teorisel ongoriiler,
gerceklesene iliskin perspekeif gesitliligine
ve gelecegin edim bigimlerinin agk onlii
oluguna dair bakist genisletmelidir. Teori
gibi deger ogretisi de [Axiologie] tarihsel
sorunlar karsisinda riigtlerini, giiniimiiz
uygarliginin krizi karsisinda barist saglayic,
sosyal olarak adil, demokratik, ekolojik
ussal alternatifleri kabul ettiren ve boyle-
likle tarih yapict istem ve eylemin yoniinii
gostererek, ispat etmelidirler. Bu, reel tari-
hsel gereklilikler karsisinda bir gercekgilig,
sogukkanlilig, diyaloga agik olma ve siirek-

li gozden gecirmeyi sart kogar.
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